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Za kazdym razem kiedy psychoanalitykowi przychodzi zrekonstruowa¢, odtworzyé
historie indywiduum wyrazong za posrednictwem ciggu mniej lub bardziej $wiadomie
wypowiedzianych stéw jest to zadaniem trudnym i skazanym na taske przesuniecia.
To przesuniecie za kazdym razem chwyta sie tego samego punktu odniesienia, ktérym
w naszym przypadku jest zycie nieswiadome, a wiec wszelkie mysli, doznania, przezycia,
motywy ukryte pod powloka i wierzchnig $wiadomosci®>. Zadanie to jest godne dojrzaltego
psychoanalityka ugruntowanego w teorii i zarazem wynika ze wzajemnego sprzezenia
zwrotnego. Dojrzato$¢ ksztattowana jest przez teorie i specyficzne jej rozumienie, natomiast
to rozumienie nie moze sie oby¢ bez zalgzka wczesniej przygotowanej dojrzatosci psychicznej.
Wracajac do tematu, powszechnie znane s3 znieksztatcenia jakich dokonuje przedswiadomos¢,
obszerna czes¢ naszego ego. Stuchajac ostatnio radia wpadt mi w ucho pewien utwér. Utwér,
ktory jak na tak zwang muzyke pop zadziwil mnie swoja forma, a takze w szczegdlnosci
nasyceniem stow, tresci. I tak ogromna historia zostala powiedziana jezykiem znieksztalcen
tworzac wrecz dzieto poezji. Postaram sie cal te historie poddac psychoanalizie i opowiedziec¢
ja najdokladniej jak tylko bedzie to dla mnie w tym momencie rozwoju psychoanalitycznego
mozliwe. Obawiam sie jednak, ze gdy zajrze do tej pracy za pare lat, uznam j3 za przedszkolna
zabawe, bedac jednoczesnie niezadowolonym z jej gorzkich owocow.

Analizowany utwor zostal napisany przez mlodego mezczyzne, 24-letniego Irlandczyka
(1990 r.ur.), wokaliste, gitarzyste i kompozytora. Zgodnie z informacjami ogolnodostepnymi
czlowiek ten wykonuje muzyke w stylu Indii folk, soul, Indii rock, blues i baroque pop.
Zastanawiajacy jest fakt, ze tak mlody umyst we wspélczesnym s$wiecie, $wiecie lenistwa
i glupoty, wydal na $wiat produkt tak bardzo zaszyfrowany w artystycznym charakterze tego
szyfru. Zapewne autor zamierzal opisa¢ w tekscie, to co zostanie odsloniete w naszej analizie
jako jedna z mozliwosci, to jednak sposob w jaki dokonal owego zaszyfrowania ujawnia
rowniez i inng kwestie, ktorej juz zapewne sam autor nie byt do konca $wiadomy piszac utwor.
Dlatego z jednej strony zgodnie z materialem filmowym mamy $wiadome zastoniecie jednej
kwestii, to z drugiej strony dzieki glebszej, ale nie najglebszej analizie zdradzimy kolejny
watek. Zastanawiajace jest jak sam autor odniostby sie do tej analizy.

Powoli, malymi krokami powinnismy zmierza¢ do stopniowego odsloniecia historii.
Moégtbym tutaj poda¢ w punktach elementy, ktore zostaly ponownie przettumaczone na jezyk
$wiadomosci, to jednak analiza wers po wersie niczego dobrego by nie dala. I tak jak historia
w tekscie wydaje sie w pewnym stopniu utozona w jakiej$ kolejnosci, tak po analizie okazuje
sie zagmatwana, jakby rozsypana. Skladajac ja w catos¢, sprobuje odtworzy¢, zrekonstruowac
jej nieswiadomy przebieg. Watpie, by moje zdolnosci do wyrazania stowa pisanego, zdolnosci
elokwengji szly w parze z pieknem i niesamowitoscig* jaka ukazata sie w toku analizy owej
historii. Licze jednak na wyrozumialo$¢ ze strony czytelnika, jego chocby szczatkowa wiedze
psychoanalityczna, pewne wyobrazenie o zyciu niemowlecym. A takze szczegoélnie licze na
zdolno$¢ do pelnego, fantazyjnego wyobrazenia sobie historii, ktéra chciatbym tutaj
przedstawi¢ w jednej catosci. Reka mi drzy pod naciskiem sit psychicznych na mysl, ze przez
zmeczenie badz jakas forme nieswiadomej ignorancji mogtbym uszczerbi¢ te wspaniala
historie. Od razu chcialbym doda¢, ze historia ta jest tak powszechna jak powszechne jest

3 Piszac to mialem na my$li inny punkt odniesienia, a mianowicie wczesnodziecieca relacje z obiektem.
* Pamietamy, ze w psychoanalizie mamy teorie niesamowitego.
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zjawisko, ktore zostanie odstoniete i nie dotyczy jedynie autora utworu, ale duzej liczby innych
ludzi.

Analiza bedzie odbywaé sie w kontekscie kilku perspektyw. Pierwsza, przewodnia
dotyczy samego podmiotu, autora. Czasami nawet pozwolimy jednostce przybra¢ postac
dziecka badz niemowlecia. Kolejna perspektywa dotyczy¢ bedzie obiektu z ktérym relacja
naszego podmiotu zamierza sie ujawnic, jego obraz, a takze rola w calej tej historii. Nastepnie
zobaczymy niezwykla przemiane pierwotnego obiektu wczesnodzieciecego w obiekt bedacy
partnerem naszego podmiotu juz jako dorostego. Kolejna perspektywa, to ludnosc,
spoleczenstwo. Z jednej strony moze to by¢ kontynuacja wizji obiektu, to z drugiej bedziemy
sktania¢ sie do uznania tej perspektywy za zupelnie osobna. Ostatnia perspektywa to wizja
instrumentu badz tez specyficznej przyczyny za pomoca, ktorej indywiduum narazi swoje
zycie, a pozniej okaze sie, ze za ta sama przyczyna je uratuje.

Historia ta, jak historia kazdego zycia, rozpoczyna sie od narodzin. Zanim doszlo
do tego momentu kobieta musiata zajs¢ w cigze i przez dziewie¢ miesiecy nosi¢ w sobie
dziecko. Dowiadujemy sie, ze stosunek matki do tej cigzy, do urodzenia dziecka, nie byt dosy¢
powazny - ,dostata chichotu na pogrzebie™. Albo jak za chwile zobaczymy, mozliwe, Ze to nie
w matce lezal problem, ale w ludziach, to oni tego nie pochwalali. Prawdopodobnie najblizsze
otoczenie kobiety (rodzina) nie akceptowali jej cigzy i pomystu urodzenia dziecka.
Prawdopodobnie odbierali jg za niedojrzala, nieodpowiedzialng. Osoba ,lover”, ktora sie tutaj
pojawia, to wlasnie wspomnienie jednostki o wlasnej matce. Nazwanie matki kochanka jest
przebiciem tych nieswiadomych mys$li z okresu wczesnodzieciecego, kiedy to dziecko
dostownie traktuje matke jako swoja kochanke. ,Niebiosa” pojawiajace sie w kolejnych wersach
utwierdzaja nasza analize, iz chodzi o czas prenatalny, okres cigzy. Przemawianie niebios
oznacza tutaj nic innego jak odezwanie sie plodu, odezwanie sie czystej, instynktualnej mitosci
matki do wlasnego dziecka, dziecka zanurzonego w jej ciele. Dziecko stwierdza: ,powinienem
czcié¢ ja wezesniej”, oznacza to, ze jako starsze dziecko odsuneto sie ono od matki, nie uznato
jej mitosci, jej staran. Teraz dorosta jednostka wspomina to jako blad, to ,ona jest ostatnim
prawdziwym mowcg”’. Za chwile te stowa stang sie zupelnie wolne od niezrozumienia,
w dalszej czesci tekstu dowiadujemy sie, ze to dziecko bylo ,zatrute”, ta cigza byla zatruta.
Dziecko urodzito sie chore. O co tutaj chodzi? Jaka choroba? Cigza, ktéra prawdopodobnie
byla nieplanowana, zostala jednocze$nie uznana przez ludzi (rodzine) za cos zlego, cos ztego
od poczatku, skazanego na wieczne nieszczescie. Choroba réwniez oznacza tutaj grzech, zly
czyn, co$ niemoralnego. Przynajmniej widziany tak w oczach ludzi, rodziny, a wiec tego
co w tekscie jest ,kosciotem”. Ci wlasnie ludzie wlali w jednostke chorobe - ,$wieza trucizna
kazdego tygodnia”. Domysélamy sie, ze chodzi tutaj o niedzielna msze, spoteczno$é, ludzi.
Przebywanie z nimi, spotykanie ich prawdopodobnie wyniszczalo matke, a takze dziecko -
,styszate(a)s ich jak to mowili™. Ludzie (rodzina) wiedzieli, albo przynajmniej domyslali sie,
ze dziecko to pochodzi z grzechu. Ironia matki moze tutaj oznaczaé cos jeszcze, a mianowicie
moze ona oznacza¢ wysmiewanie sie z glupoty ludzi, ktérzy nie wiedza co robia. Przeciez

> oryg. “She's the giggle at a funeral”

® oryg. “I should've worshipped her sooner”
7" oryg. “She is the last true mouthpiece”

® oryg. “A fresh poison each week”

? oryg. “You heard them say it”
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to ona jest matka, to ona nosi to dziecko, to ona je kocha. Jakby mogta sie go pozby¢, odwotac
ciaze, usunac¢ grzech. Dochodzi tutaj jeszcze jedna mysl. Mouthpiece, to ktos kto wie duzo, jest
obeznany w swojej sprawie, moze o te sprawe walczy¢, bronic jej. Matka byta swiadoma tego
co niesie ze soba dziecko-grzech, potepienie spoteczne, trudne zycie, koszmar. Z jednej strony
chodzi tutaj o dziecko poczete w grzechu, zas z drugiej strony grzech moze oznaczac
homoseksualng nature dziecka™ (jak to podpowiada video clip). Matka prawdopodobnie
od dawna przeczuwala, ze jej dziecko jest inne, a w oczach ludzi (rodziny) chore. Mozemy
sie domyslaé, ze sama matka akceptowata homoseksualng nature swojego dziecka.

W jeszcze glebszej perspektywie kobieta, kochanka moze oznacza¢ mitos¢ w ogdle,
mitos¢ partnerska. Jednostka traktuje swoja mitos¢, homoseksualng mito$é, jako ironie losu.
Ludzie to potepiaja, nie pochwalaja. Ba... uznaja to za grzech, za ktdéry nie ma odpuszczenia,
a jednostka to po prostu uznaje (kocha)".

*N12

,Czcij w sypialni”” - chodzi tutaj o ukrywanie sie. Najwyrazniej dotyczy to ukrywania
mitosci homoseksualnej oraz partnera. Dokonuje sie tutaj przesuniecie. Worship oznacza
czczenie, modlenie sie, co$ co robi sie w kosciele, wérod ludzi. W tym przypadku ofiara jaka
przyjdzie ponies¢ za te wilasnie mitos¢ kaze przenies¢ miejsce kultu z zycia spolecznego
do zamknietego, prywatnego pomieszczenia. Widzimy z jakim wyrzeczeniem spotyka
sie homoseksualna milos¢, wyrzeczeniem publicznego, godnego szacunku zycia,
funkcjonowania. Jednostka w tym momencie wspomina czasy pelnej symbiozy i projektuje je
w swoja przysztos¢. Pojawia sie zyczenie pochodzace wlasnie z tego okresu rozwoju. Zyczenie,
ktdre teraz jednostka pragnie zrealizowac¢ ze swoim dorostym partnerem. By¢ sam na sam
z nim, doswiadczy¢ pelnego zespolenia cielesnego, psychicznego. To chwila pochodzaca
rowniez z okresu prenatalnego, zwigzana z jedynym miejscem w ktorym czuliSmy sie
bezpiecznie. Jednostka pragnie uciec od $wiata, od rzeczywistosci. Zyczenie o powrocie do tona
wewnatrzmacicznego jest najdonioslejszym przejawem zmeczenia jakie niesie ze soba zycie
z takim obcigzeniem (grzechem, chorobg). W calym tym zaszczuciu, patologizmie
spolecznym widzimy, ze jednostka akceptuje siebie, to kim jest, mimo, ze w oczach innych
jest uznana za kogos chorego, grzesznego, przegranego. Mozemy dostrzec tutaj site ,ja”.
Tak powazne oddzialywanie, wszczepiana trutka, zinternalizowana przez dziecko coraz
czesciej okazuje sie za staba w obliczu sily ,ja”. Aparat psychiczny, jak widzimy, jest w stanie
radzi¢ sobie z takim zagrozeniem. Mozemy jedynie ubolewa¢ na losem tych ktérych ,ja”
wyrzeklo sie siebie prawdziwych obracajac sie w falszywy obraz siebie samych tzw. falszywe
self (Winnicott, 1971).

** Skad ta homoseksualno$¢ w interpretacji? Sam tekst nic o tym nie wspomina, w dostownym sensie.
Zwrdcono mi tutaj uwage, iz nie podatem wyprowadzenia tego zjawiska. Piszac tekst wydawato mi
sie to oczywiste. Jednak ktos kto nie jest homoseksualny badz nie doswiadczyl problemow ludzi
homoseksualnych nie ,wpadlby” na pomysl, ze autor utworu moéwi wilasnie o homoseksualnosci. Gra
stow: ,jestesmy chorzy”, ,urodzilismy sie chorzy”, ,czci¢ w sypialni”, a takze kontekst w jakim sie
pojawiaja: ,kosciol”, ,odpuszczenie”, ,grzech” wskazuja jednoznacznie, ze chodzi tutaj o to wilasnie
zjawisko, homoseksualnosc.

" oryg. “I was born sick, but I love it”

* oryg. “worship in the bedroom”
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Tymczasem widzimy pewna uleglos¢, jednostka przekazuje wladze ludziom,
kosciotowi, rodzinie: ,rozkaz mi by¢ w porzadku”. Zauwazamy tutaj podobienistwo do zakle(,
modlitwy. Tak jak czesto w biblii pojawia sie komenda: ,rozkaz, a stanie sie”, np. ,Na rozkaz
Pana wyrosly drzewa™. W biblii, w magii, w modlitwach za kazdym razem znaczenie zabiegu
psychologicznego jakiego dokonuje ego jest takie samo, a mianowicie ujawnia sie tutaj tzw.
magiczne myslenie. Niedojrzatos¢ ego we wczesnym dziecinstwie nie pozwala dziecku
zrozumie¢ prawdziwych przyczyn zjawisk. Dziecko moc sprawcza przypisuje sobie, swoim
intencjom. Dopiero po jakim$ czasie dziecko jest zdolne do mys$lenia bardziej
zaawansowanego, rozpoznawania sprawstwa tam gdzie jest jego zrodlo. Chociaz wiemy,
ze pewnym ludziom te zdolnos$ci psychiczne pozostaja odebrane w pewnych obszarach do
konca zycia. Wracajac do naszej analizy, jednostka pragnie odda¢ te mozliwos¢, mozliwos¢
uczynienia zmiany, naprawy ludziom, spoteczenstwu. Stowo ma mie¢ moc uczynienia zyczenia
faktem, to co postanowie (pomysle) bedzie, stanie sie. Z jednej strony zdradza to niedojrzatos¢
stosujacych magie, modlitwe, z drugiej ujawnia bezradnos¢. Co innego czlowiek moze zrobic¢
jak nie pomysle¢, powiedzie¢ o czyms nad czym nie ma panowania. Analizujac nieco glebiej
w kontekscie wnioskow do jakich doszlismy do tej pory mozemy stwierdzi¢, ze chodzi tutaj
o moc wyrwania z grzechu. Kosciol, ludzie maja zdolnos¢ badz tez przypisuja sobie zdolnos¢
do wyprowadzenia czlowieka z grzechu, naprawienia go. Przeciez tak czesto slyszymy jak
srodowiska religijne opowiadaja sie o homoseksualnosci: ,to nalezy leczy¢”. Prawdopodobnie
jednostka zdradza tutaj sile nacisku tego przekonania, ze osoby o orientacji homoseksualnej
powinni poddac sie leczeniu. Mozliwe, ze sama jednostka zastanawiata sie nad tym, badz kto$
mu to proponowal. Chociaz w calym kontekscie uwazam, zZe jednostka mogta by¢ zmuszana
mniej lub bardziej bezposrednio do podjecia psychoterapii.

Refren. Stuchajac utworu czujemy jaka sita w nim bije, sita i rozpacz, a wrecz sita
rozpaczy. Jednostka poddaje sie. Cale swoje istnienie oddaje na pastwe kosciota, ludzi, rodziny,
tych ktorzy przekleli istnienie poczetego w grzechu dziecka. Po raz kolejny przywolany zostaje
okres symbiozy”®, prawdopodobnie ma ono tutaj konotacje masochistyczne. Jednostka wie,
ze tym ktorym sie odda <kosciotowi> nic dobrego z nig nie uczynia, a wrecz przeciwnie
oskarza, osadza i wydadza na $mieré. Mozemy nawet odkry¢ tutaj wspomnienie ludzkosci
o dawnej tzw. $w. Inkwizycji. Mordowani, torturowani byli ludzie oskarzeni o zto, czary,
grzechy smiertelne. Tutaj poczecie w grzechu, mitlo§¢ homoseksualna jest grzechem. I mimo,
ze czasy inkwizycji dawno minely, to sposéb funkcjonowania i myslenia nie zmienit sie.
Mozemy zastanawia¢ sie dlaczego jednostka krzyczy: ,zabierz mnie do ko$ciota”®? Dlaczego
jednostka chce odda¢ sie w rece swoich oprawcow? Tak jak wcze$niej wspomniatem odzywa sie
tutaj okres symbiozy. Niemowle jest uzaleznione od opiekuna, jest bezradne. Samo o sobie nie
moze stanowic. Jest skazane na laske rodzica. Rodzic albo zadba o dziecko, albo je zniszczy
swoim niedbalstwem, utomnoscia. Tutaj mamy ewidentnie ten niedojrzaly, okrutny aspekt.
Nasza jednostka Zyjaca w takim, a nie innym swiecie jest skazana jak dziecko w symbiozie na
takie, a nie inne traktowanie. Nie ma sily walczy¢. Oprawca jest duzo silniejszy. Wiemy jak

B oryg. “Command me to be well”

“ Rdz 2,3. Biblia Tysiaclecia. Pismo $wigte starego i nowego testamentu. Pallottinum. Poznan, 2003.
" dot. frag. “I'll worship like a dog”

® oryg. “Take me to church”
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silne jest spoteczenstwo, jak rozleglte sa zastepy ludzi ,wierzacych”, a tutaj widzimy jak
czlowiekowi jest trudno zy¢ normalnie, autonomicznie, swobodnie.

W refrenie pojawia sie jeszcze pewne wyrazenie, ktdre powinniémy podda¢ analizie.
Czym jest $wigtynia kltamstw'7? Jest synonimem ko$ciola, miejsca do ktérego ma trafi¢
jednostka. Co ona tutaj oznacza? Kazdy czytelnik mniej lub bardziej spokrewniony z kosciotem
wie ile tajemnic i nieprawidtowosci kryje w sobie koscidt. Podam jedna ze wszelkich mozliwych
interpretacji tego wyrazenia. S ludzie, ktorzy wyrzekli sie siebie prawdziwych. Wyrzekli sie
swojej natury, ubrali ja w habit, sutanne zwigzujac to wszystko celibatem. Ci ludzie sktadajg
codziennie ofiare z siebie samych, z tego co zostalo wyrzeczone, zaprzeczone. Ci ludzie na co
dzien musza udawac, ktamad, grac role porzadnych. Porzadnych w oczach boga, czyli w oczach
rodzica, opiekuna. I o te klamstwa tutaj chodzi, o to udawanie. Mozemy powiedzie¢, ze s3 tez
i tacy ludzie, do ktorych nalezy nasza jednostka, ktérzy zachowali, uratowali siebie samych.
Ci ludzie sg prawdziwi. Jednak szczescie ich nie trwa dtugo. Ci ktérzy zabili swojq nature, teraz
probuja pozbawi¢ natury (zycia), tych ktorzy jeszcze przy niej trwaja. I c¢i prawdziwi
przesladowani przez swych oprawcéw rowniez codziennie skladaja siebie w ofierze, swoja
prawde: ,powiem ci moje grzechy, a ty mozesz naostrzyé¢ swdj néz”®. Grzech to wlasnie
ta prawda, to ta czes$¢ ludzkiej natury, ktorg inni utracili. I tutaj czy gdzie indziej ten grzech,
to mito$é. Za kazdym razem gdy méwimy o tych ludziach (ko$ciele) mamy na mysli
to wyrzeczenie sie energii libidalnej, ktora jest nastawiona na obiekt mitosci i pociaga za soba
pewna doze popeddw czastkowych™.

Kolejna piekna formacja, za ktdra stoi ogromna wiedza o naszej nieswiadomosci, to:
,hiesmiertelna $mier¢”**. Nasza $wiadomo$¢ moze sobie zadac¢ pytanie jak to mozliwe.
W oryginale brzmi ,bez $miertna $mierc¢”, czy smier¢ moze by¢ niesmiertelna? Z poziomu
naszej swiadomosci jest to paradoks, jednak wytwor mozliwy dla naszego ego jako kondensacja
przeciwienstw. W nieswiadomosci przeciwienstwa jakby laczyly sie, stapialy w jedna catos¢
(Freud, 1910). Powolujac sie na teorie psychoanalityczna, moglibySmy zapyta¢ czym jest
$mieré¢? Czy takie zjawisko zgodnie z definicja jaka znamy faktycznie istnieje? Smieré czyli
zakonczenie zycia. Nie ma tutaj miejsca na wygloszenie teorii $mierci. Mozemy w kilku
stowach powiedzie¢, ze $mier¢ w nieswiadomosci tozsama jest z rodzeniem sie. Oba zjawiska
sq jakby tym samym: furtky, ktéra dzieli jedng rzeczywisto$¢ od drugiej rzeczywistosci.
Z jednej strony stoi tablica z napisem: ,$mier¢”, a z drugiej: ,narodziny”. Dlatego, umierajac
rodzimy sie. Umierajac wiecznie, to tak jakby$my nie mogli sie urodzi¢. Co$ nas zatrzymuje.
Tutaj tym hamulcem jest koscidl, ktoéry oferuje wieczne umieranie, nieskonczone. Grzech
ktorym jednostka jest obarczona, jest tak ciezki i tak powazny (godzi przeciez w najczulsza
kwestie, w mito$¢), ze karg nie moze by¢ zwykla smieré, to musi by¢ $mier¢ wieczna, wieczne
konanie. Tak jak ci ktorzy wyrzekli sie mitosci wiecznie konaja, tak teraz ci sami wymierzajg
taka samga surowa kare naszej jednostce. I tak jak dziecko w symbiozie, tak jednostka tutaj
skazana na kare nie moze sie uwolni¢, wydostac. Mamy tutaj doczynienia ze $miercig

7 oryg. “the shrine of your lies”
18 “yr . )
oryg. “I'll tell you my sins so you can sharpen your knife
“ Tylko psychoanalityk wie o jakie popedy czastkowe chodzi. Ani psychologia, ani seksuologia nie
rozumie popedu seksualnego jako sity ztozonej z popedow czastkowych.
* oryg. “deathless death”



spoleczng, $miercia emocjonalng, wyniszczeniem emocjonalnym. Nasza jednostka ze wzgledu
na grzech (homoseksualnos¢, nieprawe poczecie) ma odby¢ wlasnie taka kare.

Pod koniec refrenu pojawia sie zawotanie do boga®. Wiemy, ze za kazdym razem bog
jest fantazmatycznym przeniesieniem o opiekunie z okresu symbiozy. Tutaj bog jest nazwany
dobrym, ujawnia to pozytywny aspekt wewnetrznego obiektu. Ucieczka do wspomnienia,
oddanie sie wewnetrznemu dobremu obiektowi, tak jak wcze$niej zyczenie powrotu do tona
matki, przywoluje cale to zmeczenie walka, ktora przyszio jednostce toczyé ze swiatem.
W pewnym okresie tzw. ponownego zblizenia (Mahler, 1975) dziecko powraca do matki
po to by ,zatankowa¢ emocjonalnie” (Mahler). Tutaj mamy podobng sytuacje. Jednostka na
mocy fantazji chce uda¢ sie do czaséw symbiozy, odtworzy¢ symbioze. Dokonaé¢ pewnej
regresji, oddac¢ zycie czyli siebie obiektowi. Tak jak kilkumiesieczne niemowle zyje
w podwojnej jednosci z obiektem tak nasz bohater chce wprost spehi¢ to pragnienie, odda¢
zycie komus, to znaczy przestac zy¢ jako odseparowane indywiduum, przestac by¢ jednostka.

Woczesniej jednostka chciala odda¢ zycie oprawcom, teraz oddaje je obiektowi. Pojawia
sie tutaj ambiwalencja: zy¢ i umrze¢ jednoczes$nie. Znamy juz znaczenie tej ambiwalencji
w zyciu nieSwiadomym, to w tej sytuacji odzywaja sie dwie podstawowe sily i nie chodzi tutaj
tak jak poprzednio o zakonczenie zycia i narodzenie sie. W tym momencie, w tej ambiwalencji
przemawiaja do nas glosnym tonem dwie najbardziej podstawowe sity jakie tworza kazde
zycie. Sifa zycia i sila $mierci. Sytuacja w jakiej zyje nasza jednostka doprowadzito lub prébuje
wywola¢ rozszczepienie, rozdzielenie tych sil. Skoro oni twierdza, ze jestem chory, to mimo
ze nie czuje sie chory, musze by¢ chory. Ten nacisk, ta trucizna pochodzaca z zewnatrz jak klin
wbija sie w podstawowe systemy rozszczepiajac je. Przez chwile widzielismy, ze te dwie sily
plynely osobnymi nurtami. Wiemy, ze w zdrowej osobowosci sily te pozostaja zintegrowane,
aparat psychiczny dokonuje przeksztalcen agresji, sublimuje ja, przez co jestesmy zdolni do
konstruktywnego tworzenia m.in. kultury. U naszej jednostki rozbicie tych sit wywotato
potrzebe poddania sie, bycia pokonanym, bycia zawlaszczonym. Energia psychiczna, agresja,
zwrocila sie przeciwko wlasnemu ,ja” jednostki, to za chwile jednostka oddata zycie dobremu
obiektowi, matce, po to by sie schroni¢, przetrwaé, nabra¢ sit, méc ponownie stana¢ do walki
o wihasne ,ja”. Kazdy z nas posiada dobre obiekty wewnetrzne i zawsze w sytuacji kryzysu
powinni$my sie do nich ucieka¢, to jest wlasnie ta pozostatos¢ po ,bezpiecznej bazie”, to jest
ten schron w ktérym nasze ,ja” moze przetrwac kazda wojne, najtragiczniejsza.

Jednostka okresla siebie jako poganina dobrych czaséw™. Jest to piekna kondensacja,
ktdra roztozymy, poddamy analizie osobno i zobaczymy jak bardzo jedno wynika z drugiego.
Poganstwo jest dawng, zapomniang wiara. Jest wierzeniem opartym o zjawiska natury. Czasy
poganstwa zostaly zastgpione chrze$cijanstwem. Niewielu z nas pamieta, jak bolesna byta to
zmiana, jak ludzie zmuszeni byli do wyrzeczenia sie wiary w zjawiska natury na rzecz wiary
w boga ojca. Co$ co bylto pierwotne zostalo zepchniete przez co$ wtérnego. Psychoanalitykowi
nie trudno dostrzec tutaj analogie do proceséow psychicznych zachodzacych w kazdym z nas,
analogie do procesu wyparcia. Za pomoc3 poganstwa zostaly tutaj zobrazowane nasze
pierwotne, spontaniczne przejawy zycia, nasza prawdziwa natura. Ta natura dalej zostaje nam
zabrana, jak niegdys$ wiara w zjawiska natury. Dokonuje sie wyparcie. Dzialania pedagogiczne,

2

" oryg. “Good God, let me give you my life”
* oryg. “If I'm a pagan of the good times”
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dzialania kultury, dziatania kosciota zastepuja prawdziwa nature urojeniami pochodzacymi
z naszego superego. Jednostka $mie nazywac sie poganinem, a wiec tym ktéry zachowat swojg
nature, swoja prawde. Poganistwo oznacza tutaj cos jeszcze. Chodzi o te czasy, ktdre juz
odeszly, o czasy dziecifistwa, cos co zostato zabrane i utracone bezpowrotnie. A dobre czasy, to
wlasciwie to beztroskie dziecinstwo, kiedy dziecko bylo wolne od wszelkich zmartwien.
Dziecko wtedy jeszcze nie bylo swiadome cierpienia, tego czego teraz doswiadcza jako
»grzesznik”, jako ,chory”. Dalsza kwestia jedynie potwierdza nasze spekulacje. Od dawna
wiemy, ze ,stoneczne $wiatlo” to nic innego jak opieka rodzicielska.

» 24

Dalej nasza jednostka wspomina o czym$ co nazywa ,boginia Mogliby$my
powiedzie¢, ze chodzi o matke tak jak dotad interpretowali$my, ale tutaj obiekt przechodzi
ewolucje, piekna ewolucje, ktorag mato kto z nas w swoim codziennym zyciu zauwaza. Teraz
widzimy, Ze tym obiektem staje sie dojrzaly partner, dojrzaly czlowiek. Ale chodzi tu jeszcze
o mito$¢ w ogole, homoseksualng mitos¢, ktora skazana jest ukrywanie, na wieczne potepienie.
Tutaj okazuje sie, ze ta milo$¢ stawia wymagania, zadania. Jednostka jest zmuszona po$wieci¢
co$, poswieci¢ siebie.” Idac dalej, analiza ujawnia, ze jest tam co$ kosztownego, cos
porzadnego, co$ waznego. Co$ co jednostka pod naporem mitosci musi odnalezé. ,Oproznianie

morza”, ,danie gléwne” 26

prawdopodobnie nieswiadomos$¢ wyrzucita tutaj zyczenie
o posiadaniu dziecka, o byciu rodzicem. Prawdopodobnie tym wymogiem milosci jest jej owoc
w postaci kolejnego zycia. Ktos mogltby sie zdziwié¢, dziecko u pary homoseksualnej?
Psychoanaliza nie widzi tutaj nic dziwnego. Dwa instynkty zycia wrecz skazane s na taki los,

los dania, przekazania zycia, kontynuowania go bez wzgledu na owe okoliczno$ci.

»27

Nie trudno polaczy¢ powyzszej analizy z kolejng formacja: ,wysoki kon i stajnia
W dostownym sensie chodzi o genitalia (meskie), w innym sensie chodzi o potezna energie
libido, ta sama ktora zasila jednostke i jej relacje z obecnym obiektem mitosci. Niestety ten kon
jest trzymany w stajni, w zamknieciu. Niewiadomo jak dtugo ukrywany jest tam i jak dlugo tam
jeszcze bedzie. Mozemy zywi¢ jedynie nadzieje, ze ktéregos dnia zostanie uwolniony, jego
wartosc¢ zostanie odstonieta $wiatu.

,Wielu glodujacych wiernych™®, zapewne nie chodzi tutaj o wiernych z kosciota i nic
nie ma to wspdlnego z tymi ludzmi o ktérych wczesniej méwilismy. Ci wierni, to ci sami,
podobni do naszej jednostki. Ich glodem jest milos¢, to co w tym s$wiecie jest tak trudne.
To uczucie jest tutaj zlane z okresem oralnym, wtedy dziecka $wiat obraca sie wokoto
pokarmu, do$wiadczania badz to sytosci, badz glodu. Wtedy tez zawiazuje sie wiez
emocjonalna miedzy nim a opiekunem, pojawia sie pierwsza mito$¢, pierwotna mitos¢. Dorosty
czlowiek, ktéremu odbiera sie mozliwos¢ kochania, badz czlowiek, ktéry wyrzeka sie mitosci,
to czlowiek wiecznie glodujacy. Osoby, o ktérych tu mowa, ,gtodujacy wierni”, to znaczy
ufajacy, iz ktoregos dnia przyjdzie pokarm, beda mogli sie najes¢, bede mogli kocha¢, tak samo
jak nasz bohater, z taka sama doza odwagi i sity. Kazdy zywy organizm chcac nie chcac poznat

3 dot. frag. “My lover's the sunlight”

** dot. frag. “To keep the goddess on my side”

* dot. frag. “She demands a sacrifice”

*® dot. frag. “To drain the whole sea / Get something shiny / Something meaty for the main course”
*7 dot. frag. “That's a fine looking high horse”

*® dot. frag. “We've a lot of starving faithful”
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mitos¢ pierwotng, teraz $wiadomie lub nieSwiadomie pamieta, stad pojawia sie , this is hungry
work”.

Do wyjasnienia zostala nam jeszcze jedna cze$¢ utworu. Zdaje sie, ze bedzie to
najpiekniejszy fragment w calej tej tragicznej historii. Tak jak wczesniej ustalilismy grzech
oznacza mitos¢, mitos¢ homoseksualng, tak i w tym miejscu mowa bedzie wlasnie o tej mitosci.
Odstoniety zostanie pewien rytual, pewne czynnosci, ktére nalezaloby skojarzy¢ z czyms
$wietym. Rytual jest zawsze czynnoscig $wieta dla czynigcego. Znowu pojawia sie pewien
paradoks. Wiemy, ze z reguly rytuatl jest czyniony przez prowadzacego, przez kogos ,nad’.
Tutaj pojawia sie Zyczenie, by taka osobe, ba... by takich ludzi usunaé. Zgodnie z nasza teoria
chodzi tutaj o rodzicow, o autorytety (te koscielne), o ludnos¢ (ta ktora osadza), a takze, albo
i przede wszystkim chodzi o dzialanie czynnika zwanego ,nad-ja”*°. W czasie rytuatu jednostka
chce sie uwolni¢ spod wiladzy tych wszystkich wymienionych sit. Ten rytuat jest wyjatkowy,
przeznaczony tylko dla pewnych oséb. Nie ma w nim miejsca dla reszty, dla czego$ zbednego.
W tej sytuacji zwierzchnictwo czegokolwiek jest zbedne. Grzech, ktory przed chwila stanowit
o wyroku smierci, teraz zostaje zdegradowany do niewinnosci. Jednostka nie znajduje niczego
lepszego. Stodycz, niewinnos¢, delikatnosé®® wiaza sie z dziecinstwem, tam prawa grzechu nie
graly takiej roli. Dziecko nie zdaje sobie sprawy z grzechu, jest jego nieswiadome. Nasza
jednostka w ten sposob usuwa z tego co zostalo nazwane grzechem cate zlo. Pozostaje przy
tym catkowicie swiadoma. Szalenstwo, czyli wlasnie ta zakazana mitos¢. Widziana w taki
sposob przez owa ludnos¢, owy kosciol. Szalenstwo, czyli rowniez pewien odmienny stan
$wiadomosci, pewna specyficzna chwila zwigzana z przezywaniem szczegoélnie silnych doznan.
Swiat w ktorym przyszlo zy¢ nie jest $wiatem szczesliwym, jest scena na ktérej gtéwna role gra
smutek. Czynigc rytuat widzimy, ze dokonuje sie cos niezwyklego. Jednostka wczesniej utracita
prawo do zycia, pod naporem sily oprawcy oddata prawo do wlasnego bytu, oddata sie na
$mier¢. Tutaj rytual, uczestnictwo czy wlasciwiej byloby sprawowanie rytualu pozwala
jednostce znowu odzyskac siebie samego, siebie prawdziwego. Czysty, a wiec wolny od brudu,
wolny od fatszu i klamstw. Za chwile poznamy dostownie czym jest ten rytual, to juz teraz
mozemy powiedzie¢, ze chodzi tu o site mitosci i jej wladze. Milo$§¢ uratowata nasza jednostke.
Jednostka jest w stanie teraz nazwac sie czlowiekiem, wtedy nazywana byta chorg (,styszates
jak méwili™'). Patrzac teraz na rytuat dowiadujemy sie, ze chodzi tutaj o stosunek seksualny.
Rytual jest czynieniem miltosci (homoseksualnej) ukrytej pod pozorem choroby, grzechu
i szalenstwa skontrastowanej z ziemska scena. Szalenstwo przyjmuje kolejne znaczenie,
uniesienie i nieziemskie doznania. Przeciez bedac w tonie matki nie byliSmy jeszcze na tym
$wiecie, byliSmy w innym $wiecie. Tutaj autor nieSwiadomie pokazat nam jaka przepasc¢ dzieli
mitos¢ - psychiczne polaczenie, powrdt do tona, z ziemskim, tzn. przyziemskim stapaniem
w krainie grzechow, klamstw i urojen. Stosunek seksualny czyniony w uniesieniu mitosci, to
nic innego jak tylko psychiczny powrét do tona matki.

W calym utworze dwa razy pojawia sie trzykrotne zawolanie ,Amen”. Utwor przez
to przyjmuje forme modlitwy. Wspomnielismy juz czym jest modlitwa, jest forma magicznego
myslenia, przekazania mocy sprawczej slowu. Utwodr ten nie jest typowa modlitwa, jest

* Superego.
*dot. frag. “There is no sweeter innocence than our gentle sin”
* dot. frag. “We were born sick / You heard them say it”
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modlitwa szczegolna. Na pewno nie jest ona skierowana do boga, ani zadnego innego bostwa.
Chyba, Ze zgodnie z tekstem i nasza analiza przyjmiemy i uznamy, ze bostwem tym jest po
prostu mitos¢, a doktadniej wolna mitos¢é. Moglibysmy snué fantazje interpretacyjne chocby
takie, ze modlitwa ta mialaby mie¢ moc zmiany $wiata. Pokazanie cierpienia i meczenstwa*
jakim poddane jest istnienie jednostki homoseksualnej, czy ogodlnie jednostki obarczonej
urojonym grzechem, chorobg. Dojrzalos¢ psychoanalityczna kaze nam usuwac takie ztudzenia
tak w tym przypadku, jak i w przypadku kazdych praktyk religijnych. Nigdy ztudzenie to nie
spelni sie, a wiec nigdy samo stowo nie stanie sie ciatem. Zawotlanie ,Amen”, czyli ,niech tak
sie stanie” jest jedynie zludzeniem, w ktorym nasze ego moze sie pltawi¢. Rzeczywistos¢ jest
tak okrutna, ze nie pozostaje nic innego jak tylko rzucenie stow na wiatr. Stowa tego utworu
przynajmniej nie s3 puste, odbidr ich jest jednak =zastraszajaco pusty, pozbawiony
czlowieczenstwa, pozbawiony glebi. Wystarczy spojrze¢ na komentarze w Internecie, na proby
usuwania i blokowania video clipu (teledysku). Coraz wiecej ludzi $wiadomie wypowiada takie
modlitwy? i mimo, ze samo slowo cudu nie czyni, to dzialania i gesty jakie za tym stoja
prawdopodobnie przyniosa zbawienie to, na ktére nasz bohater nie mogt liczy¢ ze strony
kos$ciota®.

Ogladajac video clip® widzimy sedno naszej analizy, homoseksualno$¢ prowadzong na
egzekucje. Pojawiajg sie tam dodatkowe elementy, np. zakopanie szkatulki. Prawdopodobnie
to jest ten pogrzeb o ktérym jest mowa w utworze. Widzimy dwoéch szczesliwych mezczyzn,
ich szczescie nie trwa dlugo. Nastepnie widzimy tabun zblizajacych sie ludzi, ich intencje.
Zamierzaja niszczy¢. Zaczynaja od domu jednostki, a nastepnie jeden z tych dwoch mezczyzn
zostaje pokonany, zaciagniety gdzie$ do lasu. Tam widzimy rozpalone ognisko. To ognisko
pojawito sie juz na poczatku clipu. Oprawcy probuja otworzy¢ szkatutke, nie moga tego zrobi¢,
jest ona zbyt mocno zamknieta. Wrzucaja ja cala w ogien. Oprawcy tudza sie, ze sa zdolni
zniszczy¢ to co w tej szkatulce zostalo zamkniete. W nagraniu nie widzimy tego co jest
w srodku tej szkatulki, jedynie mozemy sie powota¢ na nasza analize. Tam byla zamknieta, jak
kon w stajni, mito§¢ homoseksualna tych mezczyzn. Ogien jest oznaka zniszczenia, ale takze
sity libido, sily mitosci. Tutaj bardzo wyraznie dostrzegamy dzialanie sily agresji,
urzeczywistnila sie ona w postaci oprawcédw. A jak pamietamy tymi oprawcami s3 ludzie,
ktorzy wyrzekli sie mitosci ubierajac ja w grzech®®. Mozemy zada¢ retoryczne pytanie, czy oby
tym oprawcom uda sie zniszczy¢ site mitosci?

> Meczenstwo dotyczy refrenu.

» Nasuwa sie tutaj skojarzenie z filmem, fabularyzowanym dokumentem o chiopcu, ktéry popehnit
samobojstwo. Rodzice prébowali go wyleczy¢ z homoseksualnosci. Dopiero $mier¢ dziecka otworzyla
oczy matce gleboko uwiklanej w kwestie religijne. Matka chtopca, Mary Griffith, powiedziala: ,Zanim
powtorzysz Amen w swoim domu lub miejscu modlitwy, pomysl i pamietaj: dziecko stucha”. Film
»,Modlitwy za Bobby’ego”, rez. Russell Mulcahy, 2009 na podst. ksigzki: Prayers for Bobby: A Mother's

Coming to Terms with the Suicide of Her Gay Son, napisanej przez: Leroya F. Aaronsa.

3* dot. frag. “My church offers no absolutes”

% Link do video clipu:

https://www.youtube.com/watch?v=MYSVMgRr6pw&index=2&list=PLoYerkD Z2shGpNzCLeVC44G2N
2Jo zRI

3 Niedopuszczalne byloby w pracy psychoanalitycznej cytowanie badan z obszaru psychologii
eksperymentalnej, to jednak w tym miejscu chcialbym o czym$ wspomnie¢. W pewnym badaniu
zaproszono mezczyzn heteroseksualnych, ktérzy uwazali sie za homofobicznych i neutralnych
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Zastanawiajace jest to jaka przemiane przeszedl oprawca. W utworze mowa jest
o kosciele, a w materiale filmowym widzimy chuliganéw. Zbedne bytby wywody wyjasniajace
relacje jednego z drugim, to bazujac na teorii oba zjawiska laczy to samo, a wiec
przeksztalcenie ko$ciota w chuliganéw powstato na drodze utozsamienia (Freud, 1921). Dalsza
analiza video clipu bylaby powtdrzeniem analizy utworu dlatego w tym miejscu mozemy
zakonczy¢ nasze wywody i pozwoli¢ czytelnikowi na obejrzenie materiatu tym razem z glebszej
perspektywy, niz tylko tej, ktdra widzimy na ekranie i styszymy w stowach tekstu.

Podsumowujac, chcialbym zwrdci¢ uwage na to, jak czesto w trakcie analizy pojawia sie
okres symbiozy. Jedyny moment w naszym zyciu kiedy byliSmy catkowicie uzaleznieni od
drugiego czlowieka. Ten okres, jak widzimy, nigdy nie mija i mimo ze zgodnie z duchem
rozwoju w pewnym momencie zaczynamy sie separowac¢ od obiektu, zaczynamy zdobywaé
wlasng indywidualnos$¢, to jak powiedzial to niegdy$ Donald Winnicott (1971), nigdy nie
stajemy sie w pelni niezalezni, ,dazymy (jedynie) ku niezaleznosci’. Ta prawda
psychoanalityczna, obie wymienione teorie jak Zywe pojawiaja sie w naszej analizie, w naszym
codziennym zyciu. I czy chcemy czy nie spojrzec¢ prawdzie w oczy, zawsze jesteSmy uzaleznieni
od kogo$ lub czegos. W kazdym zjawisku odnajdujemy jaki§ aspekt obiektu
wczesnodzieciecego. Czasami moze to by¢ aspekt utraty (opiekuna, mitosci), a czasami
mozemy by¢ w danym aspekcie utrwaleni (zafiksowani), np. surowym rodzicu, ktérego role
pozniej przejmuje religia, jej doktryna czy dogmaty.

Analiza tego utworu, poki co, nie rozwija teorii psychoanalitycznej, pokazuje jednak
jaka jest jej zdolnos¢ objasniania ukrytych przeksztalcen, zjawisk, ktore nie tylko odnajdujemy
w zyciu marzen sennych, w zyciu neurotykéw, w zyciu wytworéw psychotycznych,
te wspaniale formacje mozemy znalez¢ w Zyciu kazdego z nas. Tak jak zostalo to powiedziane
gdzie$ indziej, poddajac sie glebokiej psychoanalizie odnajdujemy we wlasnym zyciu poezje.
Kazdy z nas ma swoja wlasna poezje.

w stosunku do o0s6b homoseksualnych. Podzielono ich na dwie grupy pod tym wzgledem. Nastepnie
wyswietlano im filmy pornograficzne o tresci gejowskiej, heteroseksualnej i lesbijskiej. Mierzono obwaod
penisa i erekcje specjalnie przygotowana aparatura. Okazato sie, Ze meZzczyzni homofobiczni
w przeciwienstwie do mezczyzn neutralnych wykazali znaczace pobudzenie seksualne na bodzce
o charakterze gejowskim. Autorzy badania tlumacza wyniki teorig psychoanalityczng o zaprzeczaniu
co do wlasnej orientacji, badz tez jej wyparciem. (Henry E. Adams, Leaster W. Wright, Jr., and Bethany
A. Lohr. Is homophobia associated with homosexual arousal? University of Georgia, 1996. Journal of
abnormal psychology. Vol. 105, No. 3, 440-445.) Na owe doniesienia przypadkiem trafitem.
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